Mazowiecki Wojewodzki Warszawa, 17 listopada 2014r.
Inspektor Farmaceutyczny
03-707 Warszawa, ul. Florianska 10
tel. 22 628-28-60; 22 628-24-09

WIF.WA.II.8523.1.25.2012.RK

DECYZJA

Po ponownym rozpoznaniu sprawy przedmiocie podejrzenia naruszenia dyspozycji art. 94a ust. 1
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (t.j. Dz.U. z 2008r. Nr 45, poz. 271,
z pézn. zm.), prowadzonym wskutek uchylenia w catosci decyzji z dnia 19 listopada 2013 roku
znak WIF.WA.11.8523.25.2013.UR Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego,
stwierdzajgcej prowadzenie reklamy apteki ogdlnodostepnej zlokalizowanej w poprzez
umieszczenie w witrynie tej apteki plakatéw o tredci: oraz poprzez zamieszczenie informac;i
0 dziatalnosci tej apteki w ,” n z dnia lipca roku,

Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny

I. Na podstawie dyspozycji 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j: Dz. U. z 2013r. poz. 267, z pozn. zm. zwanej dalej ,Kpa”) umarza
postepowanie

- w czesci dotyczgcej nakazu zaprzestania prowadzenia reklamy apteki ogélnodostepnej
Zlokalizowane;j

oraz

- w czesci dotyczgcej nakazu zaprzestania prowadzenia reklamy apteki ogolnodostepnej
zlokalizowanej w, poprzez umieszczenie w witrynie tej apteki plakatow o tresci:

1. Na podstawie art.129b ust. 1 i ust. 2 ustawy Prawo farmaceutyczne (t.j. Dz. U. z 2008r.
Nr 45 poz. 271 z pézn. zm. zwanej dalej ,ustawa Prawo farmaceutyczne”) oraz art. 104 w
zwigzku z art. 107 § 1-3 Kpa naktada na spétke =z siedzibg w, Nr KRS: NIP: kare
pieniezng w wysokosci 1000 zt (stownie: jeden tysigc, 00/100 ztotych) z tytutu naruszenia
zakazu, o jakim mowa w art. 94a ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne w zakresie
opisanym w punkcie | sentencji decyzji.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 5 maja 2014 roku Gtéwny Inspektor Farmaceutyczny (dalej: GIF), w wyniku
rozpatrzenia odwotania ztozonego przez petnomocnika spotki z siedzibg w uchylit decyzje z dnia
19 listopada 2013r. znak WIF.WA.II.8523.1.25.2013.UR Mazowieckiego = Wojewoddzkiego
Inspektora Farmaceutycznego stwierdzajgcg naruszenie zapisu, o ktérym mowa w art. 94a ust.
1 ustawy Prawo farmaceutyczne, poprzez prowadzenie reklamy apteki ogdlnodostepnej
zlokalizowanej w, przy ul., poprzez umieszczenie w witrynie tej apteki plakatéw o tresci: oraz
poprzez zamieszczenie informacji o dziatalnosci tej apteki w numer 2z dnia lipca roku i
nakazujaca zaprzestanie jej prowadzenia oraz naktadajgcg na przedsiebiorce kare pieniezng w
wysokosci 1 000 ( jeden tysigc) ztotych.

W uzasadnieniu decyzji GIF wskazat, ze: ,Nafozenie kary pienieznej jest dla adresata
decyzji administracyjnej elementem szczegdlnie dolegliwym, stad organ powinien starannie
odnie$c¢ sie do przestanek wptywajgcych na jej wysokos¢, podpierajgc sie przy tym wszechstronnie
ocenionym, wyczerpujgcym materiatem dowodowym. Proces ustalenia wysokoSci tej kary
powinien z kolei znalez¢ swe odzwierciedlenie w uzasadnieniu decyzji.” GIF stwierdzit, ze
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Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny przyjat za udowodnione, ze Strona rozpoczeta
rozpowszechnia¢ reklame od dnia 26 czerwca 2013 rok, nie wskazujac przy tym, ze data ta odnosi
sie do wywieszenia plakatow w witrynie apteczne;.

Zdaniem GIF nie sposéb wywies¢ jednoznacznie z informacji zawartej w pismie z dnia
24 petnomocnika Strony daty umieszczenia plakatow w witrynie aptecznej, a przyjeta w decyzji
data nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym, stgd nosi cechy
dowolnosci. Zdaniem GIF Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny ,...powinien w
zwigzku z tym zgromadzi¢ dodatkowe materiaty stuzgce ustaleniu daty wywieszenia plakatéw oraz
doktadnie oceni

zebrang dotychczas dokumentacje. Bez zebrania materiatbw dowodzgcych,

nie uprawdopodobniajgcych okresu prowadzenia dziatalnosci reklamowej i jej stopnia (zasieg
terytorialny, rozmiar naktadu itp.) organ nie jest w stanie prawidtowo uwzgledni¢ powyzszych
przestanek, a w konsekwencji natozy¢ kary administracyjnej w odpowiedniej wysokosci.”

Co do zlecenia reklamy w GIF wskazat rowniez, ze okreslajgc zakres terytorialny periodyku
(stopien naruszenia zakazu reklamy) w oparciu o informacje ze strony internetowej: ... organ nie
dofgczyt do akt wydruku ze strony internetowej, co wydaje sie by¢ konieczne z perspektywy art. 77
§ 1 k.p.a. Odestanie do strony internetowej, ktérej treS¢ moze by¢ przeciez zmienna nie wydaje sie
by¢ dobrym sposobem gromadzenia materiatu dowodowego, zwtaszcza, ze dotyczy okolicznosci
moggcych mie¢ bezpoSredni wptyw na wysokoSc kary pienieznej.” GIF podzielit zarzut naruszenia
przez organ pierwszej instancji art. 11 kpa, postawiony przez pethomocnika Strony, ,,... poprzez
sformufowanie uzasadnienia rozstrzygniecia w taki sposob, ktéry uniemoZzliwia poznanie i
zrozumienie stanowiska organu w przedmiotowej sprawie.”

Z powyzszych wzgledédw GIF uchylit decyzje z dnia 29 listopada 2013r. znak
WIF.WA.II.8523.1.25.2012.UR Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania przez organ | instancji (decyzja z dnia 5 maja 2014
roku Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego, znak: GIF-P-L-0740/367-4/SzP/13).

W zwigzku z uchyleniem w/w decyzji, pismem z dnia 16 czerwca 2014r. Mazowiecki
Wojewddzki  Inspektor Farmaceutyczny zawiadomit petnomocnika Strony o wszczeciu
postepowania z urzedu w przedmiocie ponownego rozpatrzenia sprawy.

Organ poinformowat o prawie Strony do czynnego udziatu w postepowaniu, wypowiedzenia
sie, co do zebranych dowoddéw i materiatdw, przegladania akt sprawy oraz do brania udziatu
w przeprowadzaniu dowodu.

Pismem z dnia 24 czerwca 2014 roku petnomocnik Strony poinformowat, ze Strona nie
wnosi jakichkolwiek nowych wnioskow dowodowych oraz ze podtrzymuje ,...wszelkg
argumentacje przedstawiong w toku postepowania, w szczegolno$ci argumentacje, ktora stafa sie
podstawg do uchylenia przez Gtownego Inspektora Farmaceutycznego decyzji Mazowieckiego
Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia 19.11.2013r. WIF.WA.I11.8523.25.2013.UR.”

Pismem z dnia 30 czerwca 2014 roku Organ wezwat — kierownika apteki zlokalizowane;j
przy do wskazania daty umieszczenia plakatéw w witrynie apteki oraz do udzielenia informaciji,
czy plakaty te nadal znajdujg sie w witrynie apteki.

W odpowiedzi na to wezwanie Pan apteki zlokalizowanej przy ul. w w pismie z dnia 7 lipca
2014 roku oswiadczyt, ze nie jest w stanie ,... jednoznacznie okreslic daty umieszczenia na
witrynie okiennej logo z nazwg i godzinami otwarcia apteki. Na chwile obecng w witrynie
umieszczone jest logo zastepcze, zawierajgce niepetng nazwe apteki oraz godziny jej otwarcia.”

Ponadto pismem z dnia 30 czerwca 2014 roku Organ wezwat petnomocnika Strony
do wskazania daty umieszczenia plakatdw w witrynie apteki oraz do udzielenia informacii,
czy plakaty te nadal znajdujg sie w witrynie apteki.

W odpowiedzi na to wezwanie petnomocnik Strony w pismie z dnia 25 lipca 2014 roku
oswiadczyt, ze nie jest w stanie ,... w sposdb precyzyjny okreélic daty umieszczenia plakatéow
w witrynie apteki. Odnoszgc sige do drugiego pytania nalezy wskazac, iz decyzja z dnia 19.11.2013
roku byta opatrzona rygorem natychmiastowej wykonalnoSci zostata ona niezwtocznie wykonana.
Obecnie lokal apteki jest oznakowany niepeing nazwg apteki, jaka zostata jej nadana w
zezwoleniu Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego.”

Pismem z dnia 23 wrzesnia 2014r. Organ zawiadomit Strone o zamiarze zakonczenia
postepowania oraz poinformowat o prawie Strony do czynnego udziatu w postepowaniu,

2/10



wypowiedzenia sie, co do zebranych dowoddéw i materiatdw, przegladania akt sprawy
oraz do brania udziatu w przeprowadzaniu dowodu.

W dniu 29 wrzesnia 2014 roku petnomocnik Strony zapoznat sie z aktami sprawy.

Pismem z dnia 2 pazdziernika 2014 roku petnomocnik Strony stwierdzit, ze ,,... jak zostato
wykazane w toku catego postepowania Spoétka nie prowadzita niedozwolonej reklamy apteki
w rozumieniu art. 94a ustawy Prawo farmaceutyczne. Wszelkie dziatania Spotki stanowigce
przedmiot niniejszego postepowania administracyjnego bylty zgodne z udzielonym zezwoleniem
i przepisami powszechnie obowigzujgcego prawa. Tym samym podirzymujemy wszelkg
argumentacje przedstawiong w toku catego postepowania i wnosimy o jego umorzenie.”

Po zapoznaniu sie z caloscig materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny zwazyt co nastepuje:

W dniu 17 lipca 2013 roku Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny otrzymat pi-
smo od Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego dotyczgce rozpatrzenia zgodnie z kompetenc;ji
pisma z prosbg o podjecie dziatan w zakresie reklamy apteki ogélnodostepnej zlokalizowanej w

W dniu 9 pazdziernika 2013 roku Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny
w zwigzku z podejrzeniem prowadzenia reklamy apteki ogolnodostepnej zlokalizowanej w wszczat
postepowanie administracyjne wobec przedsiebiorcy Wezwat jednoczesnie podmiot do udzielenia
informaciji poprzez wskazanie, kto zlecit publikacje reklamy na pierwszej stronie (prawy dolny rog)
0 numerze numer

W dniu 24 pazdziernika 2013 roku do organu wptyneto pismo petnomocnika Strony poste-
powania, w ktérym stwierdzit, ze "W wezwaniu organ administracji zarzuca spétce naruszenie art.
94 a ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku -Prawo farmaceutyczne (Dz. U. Nr 45 poz. 271 z
pdzn. zm.) poprzez umieszczenie reklamy na pierwszej stronie w wydaniu z dnia 2 lipca 2013
roku oraz plakatow umieszczonych w witrynach apteki. Zgodnie z ww. artykutem nie stanowi rekla-
my informacja o lokalizacji i godzinach pracy apteki. Ponadto zgodnie z art. 102 pkt 4 ww. ustawy
zezwolenie zawiera "nazwe apteki", ktorg to przedsiebiorca powinien sie postugiwac w trakcie pro-
wadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Zgodnie z tre$cig udzielonego zezwolenia z dnia nazwa apte-
ki brzmi .Zlecone ogtoszenie w jak rowniez plakaty w witrynach apteki nie zawierajg informacji sta-
nowigcych niedozwolong reklame w rozumieniu art. 94 a ustawy Prawo farmaceutyczne. Powyz-
sze materialy zawierajg tylko i wytgcznie informacje o lokalizacji apteki i godzinach dziatalnos$ci
oraz nazwe apteki, okre$long w zezwoleniu wydanym przez Wojewddzkiego Inspektora Farma-
ceutycznego w Warszawie. Tym samy brak jest podstaw do wszczecia i kontynuowania przedmio-
towego postepowania. Wszczecie przedmiotowego postepowania narusza rowniez zasade pogte-
biania zaufania obywateli do organéw panstwa (art. 8 Kpa). Niedopuszczalnym jest, aby ten sam
organ administracji publicznej wydat Swiadomg zgode na uzywanie okre$lonej nazwy apteki, a na-
stepie po uptywie 3 miesiecy kwestionowat mozliwos¢ korzystania z tej nazwy, wszczynajgc poste-
powanie w sprawie niedozwolonej reklamy apteki ogdlnodostepnej. Gdyby uzywanie takiej nazwy
miato stanowic¢ naruszenie przepiséw dotyczgcych reklamy aptek, to w tresci zezwolenia nie znala-
ztaby sie informacja o takim brzmieniu nazwy apteki. Skoro jednak Wojewodzki Inspektor Farma-
ceutyczny wydat takg decyzje, to niedopuszczalne jest teraz jej kwestionowanie przez ten sam or-
gan administracji publicznej. Z powyzszej zasady zaufania wynika rowniez zasada przewidywalno-
Sci dziatania wtadzy publicznej, ktéra stanowi, iz w demokratycznym paristwie prawa standardem
powinna by¢ mozliwo$c przewidzenia jakiego rozstrzygniecia dokona wtadza wydajgca akt admini-
stracyjny w okreslonych warunkach prawnych. Rowniez orzecznictwo sadow administracyjnych
wskazuje, iz zasada zaufania nakazuje przewidywalne traktowanie tzw. "statych klientéw" admini-
stracji publicznej. (Kpa. Komentarz M. Wierzbowski, A. Wiktorowska, Beck 2013). Zgodnie z wyro-
kiem WSA w Warszawie z dnia 23.11.2006 r. (VI SA/Wa 1773/2006) "dziatania organéw admini-
stracji publicznej polegajgce na zmiennosci pogladéw prawnych wyrazonych w decyzjach admini-
stracyjnych w odniesieniu do tego samego adresata, wydanych na tle takich samych stanow fak-
tycznych, ze wskazaniem tej samej podstawy prawnej decyzji bez blizszego uzasadnienia takiej
zZmiany nalezy uznac za naruszajgce zasade zaufania obywateli do organéw panstwa wyrazong
wart. 8 Kpa". Rowniez NSA w wyroku z dnia 5.10.2001 r. (Ill SA 1181/00) stwierdzit, iz "zmienno$c¢
rozstrzygnie¢ podejmowanych przez organy przy tym samym stanie faktycznym i prawnym naru-
Ssza wynikajgcg z art. 8 Kpa zasade prowadzenia postepowania w taki sposob, aby pogtebi¢ zaufa-
nie obywateli do organdéw Panstwa oraz $wiadomo$c i kulture prawng obywateli". W podobnym to-
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nie wypowiedziat sie WSA w Warszawie w wyroku z dnia 9.12.2009 r. (VIII SA/Wa 64/09) oraz
NSA w orzeczeniu z dnia 15.03.2012 r. (Il OSK 2539/10) uznajgc, iz zmiennos¢ poglgdéw wyrazo-
nych w decyzjach administracyjnych, w odniesieniu do tego samego adresata i w tych samych
okolicznosciach faktycznych i prawnych bez wskazania uzasadnienia dla takiej zmiany stanowi na-
ruszenie art. 8 Kpa. Wyzej cytowane orzeczenia odzwierciedlajg sytuacje zaistniatg niniejszej
sprawie. Z jednej strony organ administracji wydat decyzje (zezwolenie), w ktorym umozliwit postu-
giwanie sie okreslong nazwg apteki, a z drugiej strony wszczgt postepowanie uznajgc, iz nazwa
apteki jest niedozwolong formg reklamy apteki. Adresatem potencjalnej decyzji bedzie ten sam
podmiot gospodarczy, nazwa apteki nie pojawita sie po wydaniu zezwolenia, a stanowi jego inte-
gralna cze$¢, co ewidentnie $wiadczy o tozsamosci podmiotu i identycznosci stanu faktycznego”.

W dniu 28 pazdziernika 2013 roku organ wystgpit do , wzywajgc go do ujawnienia posiada-
nych nazw i adreséw przedsiebiorcow lub oséb fizycznych, ktére zamiescity reklame na pierwszej
stronie w numerze

W dniu 12 listopada 2013 roku do organu wptyneta kopia zlecenia z pieczatkg firmy i podpi-
sem osoby zlecajgcej reklame na pierwszej stronie

W dniu 15 listopada 2013 roku organ wydat postanowienie w przedmiocie wigczenia w po-
czet materialu dowodowego pisma z dnia 4 listopada 2013 roku wraz z potwierdzeniem dokonania
zaptaty oraz kopig zleconej reklamy.

W dniu 15 listopada 2013 roku organ poinformowat strone, ze zamierza zakonczy¢ poste-
powanie w przedmiocie naruszenia dyspozycji art. 94a ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne w
zwigzku z podejrzeniem prowadzenia reklamy dziatalnosci apteki zlokalizowanej w wskazujac,
ze strona ma prawo do wypowiedzenia sie, co do zebranych dowoddw i materiatdw oraz ztozenia
wyjasnien lub dostarczenia nowych materiatbw dowodowych.

W dniu 25 listopada 2013 roku do organu wptyneto pismo petnomocnika Strony, w ktérym
wskazat, ze podtrzymuje argumentacje przedstawiong w pismie z dnia 22 pazdziernika 2013 roku.

W wyniku przeprowadzonego postepowania za udowodnione i bezsporne organ uznat fakt,
iz Strona na witrynie apteki umiescita plakat zawierajgcy na niebieskim tle duzymi zo6ttymi druko-
wanymi literami tres¢:

Za udowodnione i bezsporne organ uznat takze okoliczno$é, ze Strona umiescita w
numer , wydanie z dnia 2 lipca 2013 roku reklame zawierajgcg nazwe apteki, adres, godziny
otwarcia, lokalizacje apteki.

Powyzsze zostato potwierdzone zaréwno przez strone postepowania jak i informacji uzy-
skanych od spotki

W dniu 12 listopada 2013 roku Organ uzyskat od spétki kopie zlecenia z pieczatkg spoétki
wowczas dziatajgcej pod firmg: Z dokumentéw tych jednoznacznie wynika, ze ww. spoétka zleciata
ogtoszenie reklamy w

W aktach postepowania znajduje sie takze zlecenie dla sktadu o numerze z ktérego
wprost wynika, kto byt zlecajgcym umieszczenie reklamy i o jakiej tresci. Z dokumentow wynika
takze, ze przedmiotowa reklama zostata zamieszczona jednorazowo, w dniu 2 lipca 2013 roku.

Na podstawie stwierdzonych i wskazanych powyzej faktow Mazowiecki Wojewodzki In-
spektor Farmaceutyczny stwierdzit naruszenie art. 94a ust. 1a ustawy Prawo farmaceutyczne, wy-
dajgc decyzje z dnia 29 listopada 2013 roku znak WIF.WA.11.8523.1.25.2012.UR.

Petnomocnik Strony ztozyt w dniu 17 grudnia 2014 roku odwotanie od tej decyzji, w ktérym
wystgpit jednoczesnie o wstrzymanie natychmiastowego wykonania decyzji.

W dniu 14 marca 2014 roku do Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycz-
nego wptyneto pismo, wraz z ktérym Giéwny Inspektor Farmaceutyczny przekazat pismo Prezesa
Naczelnej Izby Aptekarskiej informujgce o tym, ze nadal prowadzona jest reklama apteki zlokalizo-
wanej , poprzez umieszczenie we wszystkich oknach witryny tej apteki plakatéw/napisow, o tresci:
Na potwierdzenie tego faktu zatgczona zostata dokumentacja fotograficzna.

W zwigzku z tym powiadomieniem Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny
dziatajgc w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 1966 roku o postepowaniu egzekucyjnym w admini-
stracji (Dz. U. z 2002r. Nr 110, poz. 968, z pozn. zm.) wystosowat do Strony upomnienie, w ktérym
wezwat do natychmiastowego wykonania decyzji z dnia 29 listopada 2013 roku oraz do poinfor-
mowania o wykonaniu tej decyzji.

Strona nie poinformowata o wykonaniu decyzji.

Decyzja z dnia 5 maja 2014 roku znak: GIF-P-L-0740/367-4/SzP/13)Gtowny Inspektor Far-
maceutyczny uchylit w catosci w/w decyzje i skierowat sprawe do ponownego rozpoznania.

Wobec uchylenia decyzji z dnia 29 listopada 2013 roku Mazowieckiego Wojewddzkiego
Inspektora Farmaceutycznego przez Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego (Organ dokonat
ponownej analizy dokumentacji zgromadzonej w trakcie postepowania zakonczonego wydaniem
uchylonej decyzji, ze szczegdlnym uwzglednieniem wykonania wytycznych GIF.
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Organ stwierdzit, co nastepuje:

Przedsiebiorca , prowadzi apteke ogolnodostepng zlokalizowang w na podstawie zezwole-
nia znakoraz decyzji zmieniajgcej znak: Mazowieckiego Wojewoddzkiego Inspektora Farmaceu-
tycznego z dnia

W aktach sprawy znajduje sie pismo z dnia 10 lipca 2013 roku Pana oraz niedatowane
pismo skierowane do GIF i nastepnie przekazane do Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora
Farmaceutycznego wraz z pismem z dnia 12 lipca 2013 roku, podpisane przez 10 osoéb -
~aptekarzy ”. W obydwu tych pismach zawarta jest informacja o umieszczeniu plakatu w witrynie
apteki zlokalizowanej w przy ul. wraz z prosbg o wyjasnienie iinterwencje w sprawie dziatan
Strony, polegajgcych na umieszczeniu plakatéw w witrynie apteki i ocenianych przez
zawiadamiajgcych jako reklama apteki. Do pism tych dotgczono rowniez fotografie, ukazujace
witryne apteki i plakaty umieszczone w witrynie tej apteki.

Na podstawie tresci oswiadczeh ztozonych przez kierownika apteki — oraz przez
petnomocnika Strony w trakcie postepowania zakonczonego wydaniem niniejszej decyzji jak
rowniez na podstawie wskazanych powyzej pism organ stwierdzit, ze zgromadzona w sprawie
dokumentacja pozwala na to, by przyjg¢ za udowodnione, ze plakaty zostaty umieszczone w
witrynie apteki w lipcu 2013 roku. Tak okre$lona data umieszczenia plakatow w witrynie apteki
odpowiada datom zawiadomien otrzymanych przez Organ i koresponduje z datg zamieszczenia
przez Strone ogtoszenia dotyczgcego dziatalnosci apteki o nazwie co miato miejsce w wydaniu z
oku. Zbieznos¢ tych dat potwierdza w ocenie Organu realizacje zamiaru Strony, co do
przeprowadzenia kampanii promocyjnej apteki.

W zwigzku z trescig oswiadczenia petnomocnika Strony zawartego w pismie z dnia 25 lipca
2014 roku w dniu 28 pazdziernika 2014 roku wykonano dokumentacje fotograficzng witryny apteki
zlokalizowanej przy(fotografia — w aktach sprawy). Dokumentacja ta wskazuje na to, ze lokal apteki
o0 nazwie jest oznakowany w ten sposéb, ze w oknach lokalu umieszczono napisy/plakaty o tresci
Napisy te zostaty wykonane wielkimi literami w kolorze z6ttym, na niebieskim tle. Napisy te zajmujg
catg powierzchnie kazdego z okien witryny apteki. Sposob wykonania napiséw i ich umieszczenia
sprawia, ze tresc¢ tych napiséw jest widoczna i czytelna nawet z duzej odlegtosci.

Zgromadzony materiat dowodowy w tym zakresie potwierdza, ze w miesigcu lipcu 2013
roku Strona umiescita w witrynie apteki plakaty o tresci: Fakt umieszczenia tych plakatéw przez
Strone zostat potwierdzony w piSmie petnomocnika Strony z dnia 22 pazdziernika 2013 roku .

Date umieszczenia tych plakatéw w witrynie apteki Organ ustalit jako: ,lipiec 2013 roku”
na podstawie analizy dat zawiadomienia o prowadzeniu reklamy tej apteki, skierowanego w dniu
10 lipca 2014 roku do Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w imieniu
przedsiebiorcow prowadzgcych w formie spétki cywilnej apteki oraz wystgpienia przez grupe
aptekarzy z dnia 17 lipca 2014 roku do Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego.

W celu ustalenia daty usuniecia napisu o tej tresci i jego zastgpienia napisem obecnie
umieszczonym w oknach witryny apteki, Organ wezwat kierownika apteki i pethomocnika Strony
do wskazania tej daty (pisma z dnia 30 czerwca 2014 roku). W odpowiedziach na te wezwania:
z dnia 10 lipca 2014 roku — kierownika apteki oraz z dnia 25 lipca 2014 roku petnomocnika Strony
nie podano daty umieszczenia napisow o obecnej treéci. Petnomocnik Strony stwierdzit, ze nie jest
w stanie ,... wsposob precyzyjny okreslic daty umieszczenia plakatéw w witrynie apteki.
Odnoszgc sie do drugiego pytania nalezy wskazac, iz decyzja z dnia 19.11.2013 roku byta
opatrzona rygorem natychmiastowej wykonalno$ci zostata ona niezwfocznie wykonana. Obecnie
lokal apteki jest oznakowany niepeing nazwg apteki, jaka zostata jej nadana w zezwoleniu
Mazowieckiego Wojewobdzkiego Inspektora Farmaceutycznego.”

Wobec tego Organ dokonat analizy posiadanej dokumentaciji. W wyniku tej analizy Organ
stwierdzit, ze brak jest dokumentéw potwierdzajgcych niezwloczne wykonanie decyzji z dnia
29 listopada 2013 roku i usuniecie zakwestionowanych napiséw z okien witryny apteki. Strona
w ztozonym odwotaniu od decyzji wniosta rowniez o wstrzymanie natychmiastowego wykonania tej
decyzji. Ponadto dokumentacja fotograficzna zatgczona do pisma z dnia 10 marca 2014 roku
Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego potwierdza, Zze w oknach witryny apteki nadal
umieszczony byt napis o tresci podanej w w/w decyziji, to jest:

Strona nie poinformowata o usunieciu tego napisu po otrzymaniu upomnienia z dnia
18 marca 2014 roku.
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Fakt zmiany tresci tego napisu potwierdza dokumentacja fotograficzna wykonana przez
pracownika Organu w dniu 28 pazdziernika 2014 roku.

Wobec tego nie ma podstaw do uznania, ze napis w zakwestionowanej treéci zostat
usuniety wczesniej niz w miesigcu lipcu 2014 roku — to jest w terminie odpowiadajgcym datom
odpowiedzi udzielonych przez kierownika apteki i przez petnomocnika Strony na wezwanie Organu
z dnia 30 czerwca 2014 roku.

Jednoczesnie Organ stwierdzit, ze dla prawidtowosci prowadzonego postepowania, taki
sposob wskazania rozpoczecia i zakonczenia prowadzenia dziatan Strony, ocenionych jako
zabroniona reklama apteki ogdélnodostepnej zlokalizowanej przy i jej dziatalnosci jest
wystarczajagcy w punktu widzenia ustalenia stanu faktycznego i dokonania oceny w sSwietle
obowigzujgcych przepisow oraz dla zachowania praw strony postepowania i zasad postepowania
administracyjnego.

Ponadto realizujgc wytyczne GIF odnosnie udokumentowania prowadzenia reklamy
poprzez zamieszczenie ogtoszenia o tresci: , Organ pozyskat ze strony internetowej plik
w formacie pdf., zawierajgcy archiwalne wydanie

Przeprowadzona analiza tresci tego wydania gazety wykazata, Ze w ramach tego wydania
ukazaly sie jednoczesnie nastepujgce tytuty (,mutacje”) , zawierajgce serwisy regionalne i
informacje z sgsiednich powiatow:

Analiza ta wykazata ponadto, ze w z dnia , (w numeracji ciggtej: - w tym w kazdym z
wymienionych powyzej tytutéw (,mutacji”) wskazanych powyzej na pierwszej stronie - na dole,
zamieszczone zostato nizej wskazane ogtoszenie:

Zamieszczenie przedmiotowego ogtoszenia w podany powyzej sposdb zapewnito dotarcie
informaciji o dziatalnosci apteki do znacznej liczby odbiorcéw — czytelnikéw

Organ stwierdzit, ze w trakcie postepowania zakonczonego wydaniem uchylonej decyzji
z dnia 29 listopada 2013 roku Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego
zostato jednoznacznie udowodnione, ze Strona zlecita zamieszczenie ogtoszenia zawierajgcego
informacje o dziatalno$ci apteki. Potwierdza to pismo z dnia 4 listopada 2013 roku wydawcy oraz
dokumentacja zlecenia nadestana wraz z tym pismem.

W postepowaniu zakonczonym wydaniem niniejszej decyzji petnomocnik Strony podtrzymat
»...wszelkg argumentacje przedstawiong w toku catego postepowania.” (pisma: z dnia 24 czerwca
2014r. i z dnia 2 pazdziernika 2014r). Wobec tego Organ za udowodnione uznat okoliczno$ci,
ktérych potwierdzenia dokonata Strona uprzednio — na podstawie i zgodnie z tre$cig dokumentow
zawierajgcych oswiadczenia Strony.

Fakty te Organ uznaje za niewatpliwe i udowodnione w ramach postepowania
zakonczonego wydaniem niniejszej decyzji, na podstawie dokumentacji pozostajgcej w aktach
sprawy.

Zgodnie z dyspozycjg art. 94a ust. 1. ust. 2 i ust. 3 ustawy Prawo farmaceutyczne
zabroniona jest reklama aptek i punktéw aptecznych oraz ich dziatalnosci. Nie stanowi reklamy
informacja o lokalizacji i godzinach pracy apteki lub punktu aptecznego. Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny sprawuje nadzor nad przestrzeganiem przepiséw ustawy w zakresie dziatalnosci
reklamowej aptek, punktéw aptecznych i placéwek obrotu pozaaptecznego. W razie stwierdzenia
naruszenia w/w przepisu wojewddzki inspektor farmaceutyczny nakazuje, w drodze decyzji
zaprzestanie prowadzenia takiej reklamy.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2007r (sygn. akt || CSK 289/07) stwierdzit,
ze ,Powszechnie przyjmuje sie, Ze reklamg sg wszelkie formy przekazu w tym takze takie, ktore
nie zawierajgc w sobie elementow ocennych ani zachecajgcych do zakupu, mogg jednak zostac
przyjete przez ich odbiorcow jak zacheta do kupna.” oraz — w dalszym ciggu tego wyroku -
doprecyzowat, ze,... przy rozroznianiu informacji od reklamy trzeba mie¢ na wzgledzie,
Ze podstawowym wyznacznikiem przekazu reklamowego jest nie tylko mniej lub bardziej wyrazna
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zacheta do kupna towaru, ale i faktyczne intencje podmiotu dokonujgcego przekazu oraz odbiér
przekazu przez podmioty, do ktoérych jest kierowany.”

Nalezy przy tym podkredli¢, ze przepis art. 94a ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne
nie uzaleznia moznosci stwierdzenia faktu prowadzenia zabronionej dziatalnosci reklamowej
od tego, kto (jaki podmiot) sie jej dopuszcza. Nie istniejg zatem ograniczenia podmiotowe,
co do prowadzenia postepowania oraz stwierdzenia naruszenia zakazu reklamy aptek.

Oznacza to, ze za reklame apteki nalezy uznac kazde dziatanie skierowane do publicznej
wiadomosci, zmierzajgce do zwiekszenia sprzedazy produktow leczniczych i wyrobéw
medycznych w niej oferowanych. Objecie zakazem ,kazdego dziatania” wytgcza z tej dyspozycji
tylko jeden stan faktyczny, okreslony w zdaniu 2 art. 94a ust.1 - kierowanie do publicznej
wiadomosci informacji o lokalizacji i godzinach pracy apteki lub punktu aptecznego (wyrok
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2013r. sygn. akt VI
SA/Wa 315/13).

Majgc na wzgledzie powyzsze Organ uznaje za udowodniony fakt naruszenia przez spétke
zakazu okreslonego w art. 94a ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne zdanie pierwsze
tj. prowadzenie reklamy apteki ogolnodostepnej o nazwie zlokalizowanej w poprzez umieszczenie
w witrynie tej apteki plakatow zawierajgcych napisy o tresci: w okresie od lipca 2013 roku do lipca
2014 roku oraz poprzez jednorazowe zamieszczenie w z dnia Nr ogtoszenia o tresci:

Plakaty zawieraty napis wykonany wielkimi literami w kolorze jaskrawozottym,
umieszczonymi na niebieskim tle. Plakaty zajmowaty catg powierzchnie wszystkich okien witryny
apteki. Wielkosc liter i zastosowana kontrastowa kolorystyka powodujg, ze napisy sg widoczne
i czytelne z duzej odlegtosci.

Sposéb wykonania a takze sposéb umieszczenia opisanych powyzej plakatéw powoduje w
ocenie organu u odbiorcy przekazu powstanie skutku innego, niz informacyjny. Realizacja zamiaru
wytgcznie informacyjnego lub osiggniecie skutku poinformowania odbiorcy przekazu o lokalizaciji
apteki nie wymagatoby w szczegdlnosci sporzgdzania plakatéw o tak duzych rozmiarach oraz ich
umieszczania w sposob opisany powyze;.

W ocenie Organu potwierdza to, ze skutkiem dziatan Strony jest zwrécenie uwagi odbiorcy
komunikatu — potencjalnego klienta, na istnienie apteki i zachecanie do zakupéw w aptece wska-
zanej poprzez umieszczenie plakatéw.

Na wywotanie skutku inny niz informacyjny u przecietnego odbiorcy wskazuje rowniez za-
stosowana wielko$¢ plakatéw i zawartych na nich napiséw w zestawieniu z zastosowang kolory-
styka liter.

Wielkos¢ (format) plakatéw sprawia, ze sg one widoczne nawet z duzej odlegtosci. Dzieki
zastosowanemu formatowi zawarta w nich tresc¢ jest czytelna dla kazdego odbiorcy i zwraca uwa-
ge na to, ze w budynku tym miesci sie apteka. Kontrastowe zestawienie niebieskiego tta i jaskra-
wozottych liter napiséw spetnia funkcje przyciggania uwagi i wyrdzniania sposréd (lub na tle) in-
nych witryn czy ogtoszen.

Stosowanie takiej kolorystyki w zestawieniu z pozostatymi wskazanymi powyzej
elementami graficznymi i wobec braku w tresci napisu elementow informacji dopuszczonych przez
art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego powoduje, ze napis taki spetnia definicje reklamy
zabronionej w

Dziatania takie wykraczajg poza zakres kierowania do publicznej wiadomosci informac;ji
o lokalizacji i godzinach pracy apteki, dopuszczonej w przywotanym przepisie art. 94a ust. 1 Pra-
wa farmaceutycznego.

Z tych wzgledéw w ocenie Organu opisane powyzej dziatania Strony nalezy uzna¢ za za-
broniong reklame wskazanej apteki.

Nalezy rowniez wzig¢ pod uwage dyspozycje art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 12 maja 2011r.
o refundac;ji lekéw, srodkdw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz wyrobow
medycznych z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekow, srodkéw spozywczych specjalnego prze-
znaczenia zywieniowego oraz wyrobéw medycznych (Dz. U. z 2011 r. Nr 122 poz. 696, z pdzn.
zm.), ktéra stanowi, iz ceng detaliczng jest urzedowa cena zbytu leku, srodka spozywczego spe-
cjalnego przeznaczenia zywieniowego, wyrobu medycznego powiekszong o urzedowg marze hur-
towg (5%) i urzedowg marze detaliczng (naliczana od ceny hurtowej zgodnie z art. 7 ust. 4 ustawy)
oraz nalezny podatek od towardow i ustug.

Apteka korzystajgc z refundacji (po zawarciu umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia)
lekéw musi sprzedawac je po statych cenach, ogtaszanych w obwieszczeniu Ministra Zdrowia.
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Powyzsze potwierdza mozliwos¢ wprowadzenia w btgd klienta (pacjenta) o mozliwosci na-
bycia np. leku refundowanego w nizszej cenie, gdyz tre$¢ napisu, odpowiadajgca nazwie apteki: ,
moze wprowadza¢ w btad klienta poprzez wskazanie, ze w aptece mozna kupi¢ leki po cenach
hurtowych.

Ponadto za zabroniong reklame gazety Organ uznaje zamieszczenie ogtoszenia o tresci: z
dnia roku, - w tym w kazdym z tytutdbw, zawierajgcych informacje przeznaczone dla odbiorcow w
powiatach sgsiadujgcych, to jest w:

Ogtoszenie to zamieszczono na dole pierwszej strony kazdego z w/w tytutdbw w celu
zapewnienia, ze uwaga czytelnika zostanie zwrécona na to ogloszenie. Ogtoszenie sgsiaduje
bezposrednio z innymi ogtoszeniami: gazety z programem telewizyjnym, autoreklamg samego w
formie zaproszenia do przesytania newsow i zdje¢ oraz z reklamg producenta pokryé dachowych.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze dozwolony zakres reklamy aptek i ich dziatalnosci stanowi
wyjatek od ogdlnego zakazu reklamy aptek i punktow aptecznych i ich dziatalnosci. Z tego wzgledu
niedopuszczalna jest taka jego wyktadnia czy stosowanie, ktérych skutkiem bedzie rozszerzenie
zakresu tego wyjatku. Zamieszczanie informacji o dziatalnosci apteki w prasie lokalnej (gazecie
regionalnej) wykracza poza dozwolony prawem zakres informowania o lokalizacji i godzinach
pracy apteki, gdyz polega na korzystaniu z ustug swiadczonych profesjonalnie w zakresie reklamy
przez inne podmioty, w tym przypadku — przez wydawce gazety o zasiegu regionalnym.

Informacja dotyczgca dziatalnosci apteki o nazwie zlokalizowanej wraz z tytutami regional-
nymi mogta dotrze¢ do znacznej liczby odbiorcow w powiatach Rdéwniez w przypadku tych ogto-
szen istniata mozliwo$¢ wprowadzenia w btad klienta (pacjenta) o mozliwosci nabycia np. leku re-
fundowanego w nizszej cenie, gdyz tres¢ napisu, odpowiadajgca nazwie apteki: moze wprowa-
dzac¢ w btad klienta poprzez wskazanie, ze w aptece mozna kupi¢ leki po cenach hurtowych. Ze
wzgledu na znaczny zasieg ukazujgcych sie w poszczegoélnych powiatach informacja ta mogta
wywota¢ wiekszy wptyw niz opisane powyzej postugiwanie sie nazwg apteki w tresci napisow
umieszczonych w witrynie apteki.

Umorzenie postepowania

W wyniku analizy materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie zakonczone;j
wydaniem uchylonej decyzji Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia
przeprowadzonej zgodnie z wytycznymi organu drugiej instancji, Organ ustalit, ze Strona
zaprzestata prowadzenia reklamy za pomocg ogtoszen w

Ponadto Organ stwierdzit, ze Strona dokonata zmiany tresci napisbw umieszczonych
w witrynie apteki.

Zgodnie z dyspozycjg art. 105 § 1 kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato
sie bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
0 umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Bezprzedmiotowo$¢ postepowania, o ktorej stanowi art. 105 § 1 Kpa zachodzi
w sytuacjach, gdy w Swietle prawa materialnego i ustalonego stanu faktycznego brak jest sprawy
administracyjnej mogacej by¢ przedmiotem postepowania. Sprawa administracyjna jest
bezprzedmiotowa, gdy nie ma materialnoprawnych podstaw do wiadczej, w formie decyzji
administracyjnej ingerencji organu administracyjnego. Wowczas to jakiekolwiek rozstrzygniecie
merytoryczne, pozytywne czy tez negatywne staje sie prawnie niedopuszczalne.

Majac na wzgledzie powyzsze oraz wykonujgc wytyczne organu drugiej instancji zawarte
w decyzji z dnia 5 maja 2014 roku Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego, Mazowiecki
Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny umarza postepowanie w zakresie nakazu zaprzestania
prowadzenia przez Strone reklamy apteki ogolnodostepnej zlokalizowanej w z uwagi na to, ze
ogtoszenie to zamieszczone zostato tylko jeden raz jednorazowy oraz poprzez umieszczenie w
oknach witryny tej apteki napisu o tresci: — z uwagi na to, ze Strona dokonata zmiany tresci tego
napisu.
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Kara pieniezna

Zgodnie z dyspozycjg art. 129b ust. 1 i ust. 2 ustawy Prawo farmaceutyczne karze
pienieznej w wysokosci do 50 000 ztotych podlega ten kto wbrew przepisom art. 94a prowadzi
reklame apteki, punktu aptecznego, placowki obrotu poza aptecznego oraz ich dziatalno$ci. Kare
pieniezng, okreslong w wust. 1 naklada wojewddzki inspektor farmaceutyczny w
drodze decyzji administracyjnej. Przy ustalaniu wysokosci kary uwzglednia sie w szczegdlnosci
okres, stopien oraz okolicznosci naruszenia przepisow ustawy, a takze uprzednie naruszenie
przepisow.

Z powyzszego wynika, iz kara pieniezna jest obligatoryjna. A zatem o tym,
czy w konkretnej sprawie (po stwierdzeniu prowadzenia reklamy wbrew przepisowi art. 94a
ustawy Prawo farmaceutyczne) w odniesieniu do konkretnego podmiotu, zastosowac kare nie
decyduje organ — w tym wypadku Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny, gdyz kara
ta wynika wprost zzapiséw ustawy Prawo farmaceutyczne. W przypadku stwierdzenia
prowadzenia reklamy apteki. punktu aptecznego, placowki obrotu poza aptecznego oraz ich
dziatalnosci, organ na podstawie w/w przepisow jest zobligowany natozy¢ kare.

W przedmiotowym postepowaniu zostato udowodnione prowadzenie reklamy aptek
ogélnodostepnych wymienionych w pkt | sentencji niniejszej decyzji, przez spotke z siedzibg w
Organ nie moze odstgpi¢ od natozenia kary, gdyz nie posiada kompetencji do uznaniowego
natozenia badz nienatozenia kary pieniezne;j.

Zgodnie z art. 83 Konstytucji RP, kazdy ma obowigzek przestrzegania prawa
Rzeczypospolitej Polskiej.

Obowigzek znajomosci i przestrzegania norm prawa cigzy tym bardziej na profesjonalnych
uczestnikach obrotu rynkowego.

Na podstawie tresci otrzymanych zawiadomienh i dokumentacji ogtoszenia zamieszczonego
Organ stwierdzit, ze reklama za pomocg plakatow umieszczonych w witrynie apteki byta
prowadzona w okresie: od miesigca lipca 2013 roku do miesigca lipca 2014 roku oraz ze reklama
nie jest kontynuowana.

Strona dokonata zmiany tresci plakatéw umieszczonych w oknach witryny apteki, w ten
sposob, ze plakaty te przy zachowaniu dotychczasowych wymiarow i kolorystyki nie zawierajg
petnej nazwy apteki, to jest nie zawierajg fragmentu:

W trakcie prowadzonego postepowania Organ ustalit, ze zamieszczenie ogtoszenia w byto
dziataniem jednorazowym.

Dokonujgc oceny wagi (stopnia) stwierdzonego naruszenia Organ
stwierdza, iz prowadzona reklama dotyczyta jednej apteki ogélnodostepne;.

Majgc na wzgledzie wskazane powyzej okolicznosci, jako majgce wplyw na wymiar kary
pienieznej, Organ za stwierdzone naruszenie ustalit kare pieniezng w wysokosci 1000 zt (stownie:
jeden tysigc(...), 00/100 zi).

Wymiar kary ma na celu nadanie jej roli prewencyjnej za naruszenie przepisdw o zakazie
reklamy aptek i ma zapobiec ewentualnemu ponownemu naruszeniu zakazu w przyszitosci.

Organ wskazuje, iz kara ta oprocz znaczenia ekonomicznego dla strony, ma takze
znaczenie moralne, jak rowniez stanowi przestroge dla innych przedsiebiorcow prowadzgcych
detaliczny obrot produktami leczniczymi przed podobnym naruszaniem.

Ustalajgc wysokos¢ kary Organ uwzglednit fakt, ze jest to pierwsze naruszenie przepisow
dotyczgcych zakazu reklamy aptek dokonane przez z siedzibg w

Nakfadajac kare Organ uwzglednit nastepujgce okolicznosci:
1.1. Reklama polegata na umieszczeniu w witrynie apteki plakatow o tresci: ,, w ten spo-
séb ze napis ten byt bardzo dobrze widoczny i czytelny nawet z duzej odlegtosci oraz na jednora-
zowym umieszczeniu ogtoszenia o dziatalnosci tej apteki w

1.2. Reklama prowadzona byta w dwu, powyzej wskazanych formach i dotyczyta jednej
apteki;

1.3. Reklama prowadzona byta na zlecenie Strony;

1.4. Reklama w miata charakter jednorazowy;
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1.5. Od przedsiebiorcy prowadzgcego apteke wymagana jest znajomosc¢ przepiséw re-
gulujgcych ten rodzaj dziatalnosci gospodarczej, w szczegolnosci przepisu art. 94a ust. 1 Prawa
farmaceutycznego;

1.6. Organ nie odnotowat uprzednio naruszenia przez Strone przepisu art. 94a ust. 1
Prawa farmaceutycznego;

1.7. Stwierdzony okres prowadzenia reklamy za pomocg napiséw umieszczonych w wi-
trynie apteki: od lipca 2013 roku do lipca 2014 roku;

1.8. Strona usuneta plakaty, ktérych tre$s¢ byta powodem wszczecia postepowania
uprzednio zakonczonego wydaniem decyzji z dnia 29 listopada 2013 roku znak:
WIF.WA.II.8523.1.25.2013.UR oraz zmienita tresci tych plakatow;

1.9. Kara pieniezna winna by¢ adekwatna do stwierdzonego naruszenia i ma petic¢ row-
niez role prewencyjna.

Majac na wzgledzie powyzsze Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny
postanowit natozy¢ kare w wysokosci okreslonej jak w punkcie Il sentencji decyzji.

Pouczenie:

Od decyzji niniejszej stuzy stronie, na podstawie art. 127 § 1i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 kpa.
odwotanie do Gtéwnego Inspektora Farmaceutycznego, za posrednictwem Mazowieckiego
Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego, w terminie czternastu dni od dnia doreczenia
decyzji.

Zgodnie z dyspozycjg art. 129b ust. 4 i ust. 5 Prawa farmaceutycznego kary pieniezne
uiszcza sie w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja stata sie ostateczna na konto
Wojewddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w Warszawie ul Florianska 10, 03-707
Warszawa:

NARODOWY BANK POLSKI O. WARSZAWA 06 1010 1010 0155 1222 3100 0000

Od kary pienieznej nieuiszczonej w terminie nalicza sie odsetki ustawowe.

Egzekucja kary pienieznej wraz z odsetkami za zwtoke nastepuje w trybie przepisow
0 postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Otrzymuja:
1

2: ala.
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